Anlage 1 zur Begriindung
Anlage 1 zur Vorlage 218/01 2. Erganzung

Abwagung der Stellungnahmen sowie der Anregungen

zur Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 13 (Ostlich Oberger Weg) - DUNGELBECK -
und 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 11 (Siidlich Rehkamp) - DUNGELBECK -

Folgende an der Planung mit Anschreiben vom 22.01.2003 und 27.03.2003 beteiligten 24 Trager
Offentlicher Belange haben keine Anregungen vorgebracht bzw. keine Stellungnahme abgegeben :

Amt flir Agrarstruktur

Arbeitsamt Peine

Avacon AG

BEB - Erdgas und Erdél GmbH / Exxon Mobil Production Deutschland GmbH
Bezirksregierung Braunschweig

BUND Hannover

e - on Netz GmbH

Gemeinde llsede

Handwerkskammer Braunschweig
Kirchenkreisamt Peine

NABU Naturschutzbund Deutschland
Niedersachsisches Landesamt fiir Bodenforschung
Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Braunschweig
Stadtwerke Peine GmbH

Zweckverband GrolBraum Braunschweig



StadF Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C")stlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.
Abteilung berger Weg) und 1. Anderung des Bpl.  |Er9: )
Stadtplanung Nr. 11 (Sudlich Rehkamp) - Dungelbeck Anlage zur Begrindung

AuRerungen gemaR § 3 (1) BauGB (Friihzeitige Biirgerbeteiligung) i N
Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB 11 rn. Insg.
Anregungen gemal § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

Stellungnahme / Anregung

Ifd. ‘Stellungnahme der Verwaltung

Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine

01. Bezirksregierung Hannover Kampfmittelbeseitigung, Postfach 2 03, 30002 Hannover
Schreiben vom 30.01.2003

die alliierten Luftbilder wurden auf lhren Antrag hin ausgewertet.

Die Aufnahmen zeigen keine Bombardierung innerhalb des Planungs- bzw. Grundstlcksbe-
reiches (siehe Vermerk Kartenunterlage).

Gegen die vorgesehene Nutzung besiehen in bezug auf Abwurfkampfmittel keine Bedenken.
Sollten bei Erdarbeiten andere Kampfmittel (Granaten, Panzerfauste, Minen etc.) gefunden

werden, benachrichtigen Sie bitte umgehend die zustandige Polizeidienststelle; Ordnungsamt
oder das Kampfmittelbeseitigungsdezernat direkt.

Die Hinweise des Kampfmittelbeseitigungsdienstes wur-
den den Fachabteilungen zur Kenntnis weitergeleitet

Ein Beschluss ist nicht erforderlich.




StadF Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C")stlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.
Abteilung berger Weg) und 1. Anderung des Bpl.  |Er9:

Stadtplanung

Nr. 11 (Stdlich Rehkamp) - Dungelbeck |A"age zur Begrindung

AuRerungen geman § 3 (1) BauGB (Fruhzeitige Blrgerbeteiligung)
Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange geméalR § 4 BauGB
Anregungen gemaB § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

Ifd. Nrn. insg.
11

Stellungnahme / Anregung

Ifd. ‘ Stellungnahme der Verwaltung
Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine
02. IHK Braunschweig, Postfach 32 69, 38022 Braunschweig

Schreiben vom 03.02.2003

die 0.g. Bebauungsplanung dient der Ausweisung eines Wohn- und Mischgebietes im Sudosten
der Ortschaft Dungelbeck. Dabei soll das Mischgebiet auf einer 3.350 m? groRen Flache im Osten
des Plangeltungsbereiches direkt an der Bundesstrale 65 festgesetzt werden. Innerhalb des
Mischgebietes sollen gemaR der Textfestsetzung Nr. 1.2 unter anderem Einzelhandelsbetriebe
zulassig sein. Dartber hinaus ist auch der Planbegriindung zu entnehmen, dass die Ansiedlung
von Versorgungseinrichtungen (und anderen mischgebietstypischen Nutzungen) im Mischgebiet
ausdricklich erwiinscht ist. Auch wenn die innerhalb des geplanten Mischgebietes vorhandenen
Flachenpotentiale von begrenzter Dimension sind, kann erwartet werden, dass das
verkehrsgiinstig an der B65 gelegene Areal fur Investoren und Betreiber aus dem
Einzelhandelsbereich eine nicht unerhebliche Attraktivitat aufweist. Insofern halten wir ein
Ansiedlungsinteresse von Einzelhandelsbetrieben an diesem Standort durchaus fur maoglich.

Wir méchten allerdings darauf hinweisen, dass die Nahversorgung von Dungelbeck bereits durch
einen Lebensmittelmarkt im Norden der Ortschaft gesichert ist. Hinzukommende
Einzeihandeiseinrichtungen warden somit Umsatzumverteilungen zu Lasien benachbaiter
Ortschaften bzw. zu Lasten des Kernortes der Stadt Peine bewirken. Je nach angebotenem
Handelssortiment kénnten sich Auswirkungen auf die Nahversorgung in einzelnen Peiner
Ortsteilen oder gar auf den innerstadtischen Handel von Peine ergeben. Aus diesem Grund und
vor dem Hintergrund des Einzelhandelsentwicklungskonzeptes der Stadt Peine mochten wir
anregen, die Zulassigkeit von Einzelhandelsbetrieben innerhalb des geplanten Mischgebietes noch
einmal zu Gberdenken.

Fortsetzung IHK Braunschweig
Schreiben vom 09.04.2003

anlasslich der 6ffentlichen Auslegung des o. g. Bebauungsplanes verweisen wir auf unse-
re diesbezugliche Stellungnahme vom 03.02.03

Die Hinweise der IHK Braunschweig werden zur Kennt-
nis genommen.
Die getroffenen Festsetzungen werden beibehalten.




StadF Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C')sﬂich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.
Abteilung berger Weg) und 1. Anderung des Bpl.  |Er9: .
Stadtplanung Nr. 11 (Sudlich Rehkamp) - Dungelbeck Anlage zur Begriindung

AuRerungen gemaR § 3 (1) BauGB (Friihzeitige Biirgerbeteiligung) i N
Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB 11 rn. Insg.
Anregungen gemal § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

Stellungnahme / Anregung

Ifd. ‘Stellungnahme der Verwaltung

Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine

weiter : 02. IHK Braunschweig

Es kann auf den relativ gering dimensionierten Flachen
mit dem festgesetzten Mal3 der baulichen Nutzung kein
Einzelhandelsbetrieb in der Grél3enordnung entstehen,
der die vorhandenen Einzelhandelsstrukturen schwacht.
Da auch die geplante StralRenanbindung an die B65 erst
bei weitergehender Realisierung der Wohnbauentwick-
lung in

Dungelbeck ausgebaut werden soll, wird ein hohes An-
siedlungsinteresse in Bezug auf Einzelhandelsbetriebe
nicht erwartet.

Den Anregungen wird nicht gefolgt.
Die Planung wird beibehalten.




StadF Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C")stlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.
Abteilung berger Weg) und 1. Anderung des Bpl.  |Er9: )
Stadtplanung Nr. 11 (Sudlich Rehkamp) - Dungelbeck Anlage zur Begrindung

AuRerungen gemaR § 3 (1) BauGB (Fruihzeitige Biirgerbeteiligung)
Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB
Anregungen gemaB § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

Ifd. Nrn. insg.
11

Stellungnahme / Anregung

‘ Stellungnahme der Verwaltung

Ifd.
Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine
03. Kabel Deutschland, Niedersachsen/Bremen GmbH & Co. KG, Postfach 3260, 30032 Hanno-

ver
Schreiben vom 27.01.2003

Wir bedanken uns fir die Information uber die Planung
vom 22.01.03.

Eine Versorgung des Plangebietes mit Kabelanschluss ist
moéglich. Der Ausbau des Gebietes ist in der Regel nur
durch Zahlung eines Investitionskostenzuschusses
wirtschaftlich vertretbar. Fiir unsere Berechnungen
bitten wir deshalb moglichst frith uns genauere Angaben
zur Art der Bebauung und zur Grundstiickseinteilung
zukommen zu lassen.

Fir Anregungen oder Fragen stehen wir Ihnen gerne unter
der o.g. Telefonnummer zur Verfiigung.

Die Hinweise der Kabel Deutschland GmbH wurden der
Fachabteilung zur Kenntnis weitergeleitet.

Ein Beschluss ist nicht erforderlich.




Stadt Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C")stlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.

Abteilung
Stadtplanung

berger Weg) und 1. Anderung des Bpl.  |E"9- )
Nr. 11 (Stdlich Rehkamp) - Dungelbeck |Aniage zur Begrindung

AuRerungen gemaR § 3 (1) BauGB (Fruihzeitige Biirgerbeteiligung)

Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB Ifd. Nm. insg.

Anregungen gemaB § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

11

Stellungnahme / Anregung

Ifd. ‘ Stellungnahme der Verwaltung
Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine
04. Landkreis Peine, Postfach 1360, 31203 Peine

Schreiben vom 02.02.2003

als Trager offentlicher Belange nehme ich zum o. g. Bebauungsplan gem. § 4(1) BauGB wie
folgt Stellung:

Sonderbereich Abfallwirtschaft

Keine Anregungen

Vorbeugender Brandschutz

1. Die erforderlichen Feuerwehrzufahrten zu allen Grundstiicken und Gebduden gem. § 5
NBauO und § 2 DVNBauO sind sicherzustellen.

2. Die erforderliche Léschwassermenge betrégt gem. der Tabelle des Arbeitsblattes W 405 des
DVGW bei der vorgesehenen baulichen Nutzung und einer mittleren Gefahr der Brandausbrei-
tung 96 m? /Std. und ist fir einen Zeitraum von 2 Stunden zu gewahrieisten.

Bei der Ermittlung der bereitgestellten Léschwassermenge sind alle Loschwasserentnahmestel-
len in einem Umkreis von 300 m von jedem Brandobjekt zu erfassen.

3. Die erforderlichen Léschwasserhydranten mit einer Wasserlieferung von mindestens

13 I/Sek. sind in Abhangigkeit von der baulichen Nutzung entsprechend dem Arbeitsblatt

W 331 des DVGW in einem Abstand von héchstens 100 - 140 m anzuordnen. Das Verhaltnis
von Uberflur- zu Unterflurhydrant sollte 1 : 3 betragen.
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max. 300 m von jedem Brandobjekt Bohrbrunnen gem. DIN 14 220 mit einer Wasserlieferung
von mindestens 800 I/Min. zu erstellen. Sollten aus geologischer Sicht Bohrbrunnen nicht er-
stellt werden kénnen, sind ersatzweise Léschwasserteiche gem. DIN 14 210 oder Léschwas-
serbehalter gem. DIN 14 230 zu erstellen.

5. Die ErschlieRungsplanung der Léschwasserversorgung fir das Plangebiet (Anzahl, Art und
Lage der Hydranten, Art und Lage der unabhangigen Léschwasserentnahmestellen) ist dem
Brandschutzpriifer vor Herstellungsbeginn vorzulegen.




Stadt Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C")stlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.

Abteilung
Stadtplanung

berger Weg) und 1. Anderung des Bpl.  |E"9- )
Nr. 11 (Stdlich Rehkamp) - Dungelbeck |Aniage zur Begrindung

AuRerungen gemaR § 3 (1) BauGB (Fruihzeitige Biirgerbeteiligung)

Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB Ifd. Nm. insg.

Anregungen gemaB § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

11

Ifd.
Nr.

Stellungnahme / Anregung

‘ Stellungnahme der Verwaltung

| Beschluss des Rates der Stadt Peine

weiter: 04. Landkreis Peine

Untere Abfali-, Bodenschutz-, Wasser- und Immissionsschutzbehérde

In der angrenzenden Umgebung befindet sich die Altablagerung ,Escheberg“. Obwohl auf
Grund der z. Zt. vorliegenden Erkenntnisse kein Grundwasserkontakt vorhanden ist, kann eine
Schadstoffmobilisierung durch Elution (Auswaschung) nicht ausgeschlossen werden. Ein Ein-
trag ins Grundwasser ist nicht auszuschliefen.

Die Altablagerung liegt in der Beschreibung des Landkreises Peine nicht in hochster Prioritat.

Untere Naturschutzbehérde

Fiir eine sachgerechte Abwégung i. S. § 1 a BauGB wird eine Bestandsaufnahme hinsichtlich
eventuell im Plangebiet vorkommender geschiitzter oder bestandsbedrohter Arten, wie z. B.
Feldhamster (streng geschiitzt nach FFH-RL), Feldlerche, Rebhuhn, Wachtel u. a. far erforder-
lich erachtet. Ggf. sind fiir diese Arten geeignete ErsatzmaRnahmen festzusetzen.

Das Baugebiet sollte so konzipiert werden, dass ein Verbindungskorridor fur Offenland-Arten
von den verbleibenden Ackerflachen siidlich Dungelbeck zu den Ackerflachen ostlich der B 65
nérdlich des Waldes offengehalten wird, damit hier kein Sperr-Riegel in der Landschaft entsteht.
Um dies zu erreichen, sollte die PlanstraBe nicht nach Siiden verschwenkt, sondern geradlinig
an die B 65 herangefiihrt werden. Sudlich der PlanstraRe sollte im ostlichen Bereich des MI-
Gebietes keine Bauflache, sondem eine extensiv gepflegte Wiese als Biotopverbundkorridor
festgesetzt werden.

Es wird darum gebeten, den geplanten Geholzstreifen am stdlichen Ortsrand auch im Bereich
des verbleibenden MI-Gebietes festzusetzen (ggf. im Tausch mit dem an der Nordseite geplan-
ten Geholzstreifen).

Die Pflanzstreifen sollten nicht Giberlagernd als Bauflachen dargestellt werden, da sich diese
Festsetzungen widersprechen. Die Errichtung von Nebenanlagen aller Art sollte in Pflanzstrei-
fen ausgeschlossen werden, da diese ihre Funktion als Ausgleichsflache sonst nicht erfallen
konnen.

Bei der Eingriffsbilanzierung kann die Anpflanzung von Einzelbdumen nicht als Ersatzmafnah-
me fiir die Bodenversiegelung angerechnet werden, da sich die Wertstufe fur das Schutzgut
Boden dadurch nicht um eine ganze Stufe verbessert. Auch das Regenriickhaltebecken kann
nicht angerechnet werden, da Eingriff und Ausgleich sich durch eine naturnahe Gestaltung die-
ser Flache nur gegeneinander ausgleichen. Da im Bebauungsplan nur 1350 m? anrechenbare
Ausgleichsflache (Gehdlzstreifen) festgesetzt wurden, jedoch gemag S. 9 der Begrindung 3180
m? Ausgleichsflache erforderlich sind, besteht noch ein Kompensationsdefizit von 1830 m?. Um
dieses zu beheben, ist die Festsetzung zusatzlicher MaBnahmen im Bebauungsplan erforder-
lich.




StadF Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C")stlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.
gbtg"”lng berger Weg) und 1. Anderung des Bpl.  |Er9: )
fadtplanung Nr. 11 (Sudlich Rehkamp) - Dungelbeck Anlage zur Begriindung

AuRerungen geman § 3 (1) BauGB (Fruhzeitige Blrgerbeteiligung)
Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange geméalR § 4 BauGB
Anregungen gemaB § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

Ifd. Nrn. insg.
11

Ifd.
Nr.

Stellungnahme / Anregung

‘ Stellungnahme der Verwaltung

| Beschluss des Rates der Stadt Peine

weiter: 04. Landkreis Peine

GemaR S. 8 der Begriindung wurde bei der Eingriffsbilanzierung der Bau einer StralRenanbin-
dung an die B 65 noch nicht beriicksichtigt. Als ErsatzmaBnahme fur die Bodenversiegelung
werden dafiir weitere Gehélzanpflanzungen erforderlich. Diese sollten nicht auf der Restflache
unmittelbar neben der Bundesstrale angeordnet werden, sondem soliten durch den Bebau-

ungsplan an anderer Stelle festgesetzt werden. Es wird angeregt, die noch erforderlichen Fla-
chen im Bereich des endgiiltigen siidlichen Siedlungsrandes auszuweisen, um hier eine groi-
ziigige Ortsrandeingriinung und zugleich eine Vemnetzungsstruktur zwischen dem Dungelbecker
Forst und dem Langen Busch zu schaffen.

Trager der KreisstraBenbaulast

Keine Anregungen

Die nicht mehr benétigten Planungsunterlagen flige ich als Anlage wieder bei.

Fortsetzung Landkreis Peine, Schreiben vom 11.04.2003

als Trager offentlicher Belange nehme ich zum o. g. Bebauungsplan gem. § 3(2) BauGB wie
folgt Stellung:

Untere Abfall-, Wasser- und Immissionsschutzbehérde: Keine Anregungen

Untere Naturschutzbehérde
Es wird auf die Stellungnahme vom 6.2.2003 verwiesen.

Die nicht mehr benétigten Planungsunteriagen flige ich als Aniage wieder bei.




Stadt Peine
Abteilung
Stadtplanung

Aufstellung des Bpl. Nr.

13 (Ostlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.

berger Weg) und 1. Anderung des Bpl. if?- Cecring
Nr. 11 (Siidlich Rehkamp) - Dungelbeck |""29¢ 2Ur=egrindung

AuRerungen gemaR § 3 (1) BauGB (Fruihzeitige Biirgerbeteiligung)
Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB
Anregungen gemaB § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

Ifd. Nrn. insg.
11

Stellungnahme / Anregung

Ifd.

‘ Stellungnahme der Verwaltung

Nr.

| Beschluss des Rates der Stadt Peine

weiter: 04. Landkreis Peine  a) Vorbeugender
Brandschutz

Die Hinweise zum vorbeugenden Brandschutz wur-
den an die zustandigen Fachamter weitergeleitet und
werden der Erfordernis entsprechend bericksichtigt.

b) Untere Abfall-, Bodenschutz-, Wasser- und Im-

c)

missionsschutzbehdrde
Gemal fachlicher Prifung ist ein Einfluss der Altab-
lagerung auf das Plangebiet nicht erkennbar.

Untere Naturschutzbehdrde

Die geforderte Bestandsaufnahme hinsichtlich even-
tuell im Plangebiet vorkommender geschutzter oder
bestandsbedrohter Arten wurde am 26.05.2003 von
9:30 Uhr bis 14:30 Uhr durchgefuihrt. Weder Feldler-
chen, Feldhamster, Rebhuhn noch Wachtel wurden
im Plangebiet gesichtet. Ersatzmalinahmen sind
nicht erforderlich.

Den Forderungen der Unteren Naturschutzbehérde
nach einer Veranderung des Stral3enverlaufs der ge-
planten Sammelstraf3e und der Verkleinerung der
Mischgebietsflache wird nicht gefolgt. In Dungelbeck
wird sich die Siedlungsentwicklung langfristig weiter
in stdlicher Richtung fortsetzen. Ein Gesamtkonzept
dazu liegt bereits vor. Daher erscheint langfristig die
Schaffung des geforderten Verbindungskorridors fur
Offenland-Arten nicht erforderlich.

An der sudlichen Grenze der Mischgebietsflachen
wird aufgrund des vorliegenden Gesamtkonzeptes
kein Gehdlzstreifen festgesetzt. Ein Pflanzstreifen ist
dort nicht integrierbar und verhindert die Bebaubar-
keit einzelner Flachen.

Diese Anregungen der Unteren Naturschutzbehérde
stehen im Widerspruch zu den Darstellungen des neu
aufgestellten Flachennutzungsplanes.

Fir die Pflanzstreifen ist das Mal3 fiir die Anpflanzung
festgesetzt, um trotzdem Raum fir eine wirtschatftli-
che und individuelle Grundstiicksgestaltung zu ge-
ben. In den dartber hinausgehenden nicht bepflanz-
ten Flachen sollen Nebenanlagen im Rahmen der

8




StadF Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C")stlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.
Abteilung berger Weg) und 1. Anderung des Bpl.  |Er9: .
Stadtplanung Nr. 11 (Sudlich Rehkamp) - Dungelbeck Anlage zur Begriindung

AuRerungen gemaR § 3 (1) BauGB (Friihzeitige Biirgerbeteiligung) i N
Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB 11 rn. Insg.
Anregungen gemal § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

Stellungnahme / Anregung

Ifd. ‘Stellungnahme der Verwaltung

Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine

Festsetzungen des Mal3es der baulichen Nutzung
nicht ausgeschlossen werden.
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Stadtplanung

Nr. 11 (Sudlich Rehkamp) - Dungelbeck

Anlage zur Begriindung

AuRerungen gemaR § 3 (1) BauGB (Fruihzeitige Biirgerbeteiligung)
Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB
Anregungen gemaB § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

Ifd. Nrn. insg.
11

Stellungnahme / Anregung

Ifd.

‘ Stellungnahme der Verwaltung

Nr.

| Beschluss des Rates der Stadt Peine

weiter: 04. Landkreis Peine

Da die Uberschreitung der GRZ durch Garagen und
Stellplatze mit ihren Zufahrten sowie Nebenanlagen
im Sinne des 8§14 BauNVO durch textliche Festset-
zung auf 25% reduziert wurde ist eine Bebauung in
der Flache mit Pflanzbindung nur in geringem Um-
fang mdglich. Da im Plangebiet eine Uberkompensa-
tion des Eingriffs von ca. 110 m? erreicht wird, ist der
mogliche Eingriff in dem Pflanzstreifen durch die U-
berkompensation gedeckt.

Die Stadt Peine flihrt seit einigen Jahren die Abwa-
gung der Naturschutzbelange auf Grundlage der ,Na-
turschutzrechtlichen Hinweise zur Anwendung der
Eingriffsregelung in der Bauleitplanung” vom Nieder-
séchsischen Landesamt fiir Okologie durch. Hinsicht-
lich der Anwendung derselben bestand bisher Ein-
vernehmen mit der Unteren Naturschutzbehérde. Da
sich die Handhabung in der Praxis als positiv erwie-
sen hat, halt die Stadt Peine an diesem Kompensati-
onsmodell fest.

Die Ermittlung der erforderlichen Ausgleichsflachen
durch den langfristig geplanten Stralenanschluss an
die B65 und deren Anordnung im Plangebiet wird
entsprechend der Erlauterungen in der Eingriffsrege-
lung zum Schutzgut Boden durchgefiihrt.

Grundsatzlich hat mit der Unteren Naturschutzbehor-
de bereits ein Gespréach zur weiteren Handhabung
der Ausgleichsregelung im Bauleitverfahren stattge-
funden.

zu a) Ein Beschluss ist nicht erforder-
lich.

zu b) Ein Beschluss ist nicht erforder-
lich.

zu c¢) Den Anregungen wird nicht ge-
folgt. Ein Beschluss erfolgt gemar

der Stellungnahme der Verwal-
10
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AuRerungen gemaR § 3 (1) BauGB (Fruihzeitige Biirgerbeteiligung)
Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB 11
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Ifd. Nrn. insg.

Ifd.
Nr.

Stellungnahme / Anregung

‘ Stellungnahme der Verwaltung

| Beschluss des Rates der Stadt Peine

tung. Die Planung wird beibehal-
ten.

11
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Stadtplanung
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AuRerungen geman § 3 (1) BauGB (Fruhzeitige Blrgerbeteiligung)
Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange geméalR § 4 BauGB

Anregungen gemaB § 3 (2) BauGB (Offentliche Auslegung)

Ifd. Nrn. insg.
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Stellungnahme / Anregung

Ifd.

‘ Stellungnahme der Verwaltung

Nr.

| Beschluss des Rates der Stadt Peine

0.5 LandWirtschaftsKkammer, Bezirksstelle Braunschweig, Postfach 6840 38059 Braunschweig
Schreiben vom 22.01.2003

Die uns vorgelegten Unterlagen wurden geprift. Nach Ortsbesichtigung und Ricksprache mit der
ortlichen Landwirtschaft nehmen wir zu o.g. Vorhaben aus Sicht der von der Landwirtschaftskam-
mer Hannover zu vertretenden offentlichen und fachlichen Belange wie folgt Stellung:

Grundséatzliche Bedenken bestehen nicht. Wir gehen davon aus, dass die Mafnahme/Planung mit

der ortlichen Landwirtschaft bzw. dem Grundeigentimer abgestimmt ist.

Hinzuweisen bleibt auf folgende Punkte:

Der Oberger Weg ist von besonderer Bedeutung fir die ortliche Landwirtschaft. Er dient der
ErschlieBung umfangreicher landwirtschaftlicher Nutzflachen. Die Funktion des Wirtschaftswe-
ges darf durch die Planung nicht beeintrachtigt werden.

Die sudlich angrenzende landwirtschaftliche Nutzflache wird auch zukinftig als Ackerland be-
wirtschaftet. Von der Bewirtschaftung bzw. auch dem landwirtschaftlichen Fahrverkehr auf dem
Oberger Weg konnen landwirtschaftliche Immissionen (Staub, Gerausche, Geriiche) im Plan-
gebiet bemerkbar sein. Diese sind zu dulden. Hierauf sind zukinftige Anwohner hinzuweisen.
Im Begrindungstext wird aufgefuhrt, dass bei extremen Wetterverhaltnissen mit Oberflachen-
wasser von angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflachen gerechnet werden muss. Der
Landwirtschaft darf hierdurch keine Nachteile entstehen. Méglicherweise erforderliche Kosten
der Wasserbeseitigung bzw. Auflagen, die Gber das Mal der guten fachlichen Praxis der Bo-
dennutzung hinausgehen, dirfen nicht zu Lasten der Landwirtschaft gehen. Falls davon aus-
gegangen wird, dass sich diese Wasserereignisse haufig wiederholen, sollte im Plangebiet be-
reits Maflnahmen umgesetzt werden, die den Wasserfluss regulieren (Vorflut, Wall 0.4.).

Die uberplanten Flachen wurden von der Stadt Peine
zur Ausweisung von Bauland angekauft.

Der Oberger Weg als Wirtschaftsweg bleibt in seiner
Funktion erhalten, eine Reduzierung der vorhandenen
Querschnitte ist nicht beabsichtigt. Die StraRenparzelle
liegt nicht im Geltungsbereich des Bebauungsplanes.

In der Begriindung zum Bebauungsplan wird auf die
verbleibende landwirtschaftliche Nutung der angrenzen-
den Ackerflachen hingewiesen. Die zuklnftigen Bauher-
ren sind somit ausreichend informiert.

Uber den Hinweis in der Begriindung auf die Gefahr von
Oberflachenwasser von den angrenzenden landwirt-
schaftlichen Nutzflachen sollen die zukinftigen Bauher-
ren Uber die Moglichkeit dieser Gefahr bei extremen
Wetterverhaltnissen informiert werden und ihre bauli-
chen MalRnahmen darauf abstellen.

Ein Beschluss ist nicht erforderlich.

12



StadF Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C")stlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.
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Stellungnahme der Trager Offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB
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11

Stellungnahme / Anregung

‘ Stellungnahme der Verwaltung

Ifd.
Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine
06. Niedersachsisches Landvolk, Kreisverband Peine e.V., Postfach 1828, 31208 Peine

Schreiben vom 01.04.2003

zu der o. gen. Bauleitplanung nehmen wir aus landwirtschaftlicher Sicht wie folgt
Stellung.

Die angrenzenden Flichen zum Plangebiet (Flurstiick 93/1) werden ackerbaul'ich .
genutzt. Auf diesem Flurstiick befindet sich direkt angrenzend an das Baugebiet ein
Beregnungsbrunnen, der mit einem Dieselaggregat betrieben wird. Auch wenn der
Bebauungsplan in Teilbereichen als Mischgebiet ausgewiesen wird, kann es zu
[irmbeléstigungen der dortigen Bevilkerung kommen. In der Begriindung zum
Bebauungsplan sollte darauf hingewiesen, dass diese zeitweise auftretenden
Larmemissionen zu dulden sind. Des weiteren sollte mit dem Betreiber des
Beregnungsbrunnens eine einvernehmliche Losung hinsichtlich einer Umrlistung

(Elektroanschluf) gefunden werden.

Wir bitten unsere Anregungen und Hinweise zu beriicksichtigen.

Zur Einschatzung der Larmbeeintrachtigungen des

Plangebietes durch die vorhandenen Beregnungsbrun-
nen und die Bundes -stralRe 65 wurde ein zusétzliches

Larmgutachten aufgestellt.

Karten, die die Schallausbreitung zeigen, und eine Zu-
sammenfassung wurden in die Begriindung aufgenom-

men.

Nach den Berechnungen ist der Einfluss des Pumpen-
betriebes auf die Immissionssituation im Plangebiet ab

einer Entfernung von ca. 70 m von der B65 nicht mehr

bemerkbar. Teile des Plangebietes sind allerdings durch
die B65 mit erhdhten Immissionswerten belastet. In dem

Bebauungsplan sind entsprechende textliche Festset-

zungen aufgenommen worden. Auch in die Begrindung

sind entsprechende Hinweise eingearbeitet worden.

Regelungen mit den Betreibern der Beregungsbrunnen

sind nicht erforderlich.

Die Anregungen werden beriicksichtigt.

Ein Beschluss ist nicht erforderlich

13




Stadt Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C")stlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.
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Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine

07. Polizeiinspektion Peine, Schéferstralle 87, 31224 Peine
Schreiben vom 23.01.2003

gegen die o. a. Bauleitplanung der Stadt Peine bestehen seitens der Polizeiinspektion Peine
grundsatzlich keine Bedenken.

Die Verschwenkung der neuen geplanten StraBe aus Richtung Oberger Weg ist aber augen-
scheinlich so gering, dass eine Verkehrsberuhigung dadurch nicht eintreten wird.

Die neu zu bauenden StraBen sollten in die bereits vorhandene 30 km/h-Zone mit einbezogen
werden. Von einer evtl. angedachten Ausweisung der geplanten WohnstraBe als ,verkehrs-
beruhigter Bereich” sollte abgesehen werden, da dann der Verkehrsberuhigungsaspekt
~Rechts vor Links” nicht mehr gegeben ist. Derjenige, der einen ,verkehrsberuhigten Bereich”
verldBt, ist wartepflichtig. Der Verkehr auf der SammelstraBe hat somit ,freie Fahrt”.

Die Straf3en im Plangebiet werden gemal3 stadtischem
Standard als Tempo 30-Zone ausgeschildert.

Ein Beschluss ist nicht erforderlich.
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Stadt Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (Ostlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.
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‘ Stellungnahme der Verwaltung

Ifd.
Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine
08. StralRenbauamt Wolfenbittel, Sophienstral3e 5, 38304 Wolfenbdttel

Schreiben vom 11.02.2003

gegen den 0. a. Bebauungsplan bestehen meinerseits keine grundsétzlichen Bedenken, sofern die
ErschlieBung riickwartig Uber die vorhandene GemeindestraBe erfolgt und die nachstehend aufge-
fihrten Forderungen in den Plan eingearbeitet werden:

Die Bauverbotszone gemaB § 9 (1) FStrG ist in den Bebauungsplan aufgrund des § 9 (10) BauGB ein-
zutragen. Nach dem FStrG dirfen Hochbauten entlang der BundesstraBen in einer Entfernung bis zu
20 m - gemessen vom auBeren Rand der befestigten Fahrbahn - nicht errichtet werden. Es ist durch ge-
eignete textliche bzw. zeichnerische Festsetzungen sicherzustellen, dass in der vor erwahnten Bauver-
botszone auch Nebenanlagen, nach der NBauO genehmigungsfreie Hochbauten und Werbeanlagen
nicht errichtet werden durfen.

Entlang der freien Strecke der B 65 ist ein Zu- und Ausfahrtsverbot zum ausgewiesenen Plangebiet ge-
maB § 9 (1) Nr. 11 BauGB aus Grinden der Sicherheit und Leichtigkeit des flieBenden Verkehrs auf der
B 65 einzutragen.

Ich weise darauf hin, dass seitens des StraBenbaulasttragers der B 65 keine LarmschutzmaBnahmen fir
das neue Baugebiet errichtet und auch keine Kosten hierfiir ibernommen werden. Anspriiche hinsicht-
lich der Emissionen wie Ldrm, Staub, Gasen oder Erschitterungen kénnen gegentiber dem Baulasttra-
ger der B 65 nicht hergeleitet werden.

AbschlieBend bemerke ich, dass nach dem derzeitigen Streckencharakter in diesem Teilabschnitt ein
Anschluss an die BundesstraBBe von mir planungsrechtlich abgelehnt wird.

Unter der Voraussetzung, dass die vorstehenden Anregungen und Bedenken im weiteren Bauleit-
planverfahren bericksichtigt werden, stimme ich dem o. a. Bebauungsplan in straBenbau- und ver-
kehrlicher Hinsicht zu.

Schreiben vom 28.02.2003

wie bereits vorab mit Herrn GlaB fernmindlich abgesprochen, teile ich Ihnen im Nachgang zur o. a.
Stellungnahme noch Folgendes mit:

Der Anschluss an die B 65 wird derzeit weiterhin von mir abgelehnt.

Um die Option wie weitere stddtebauliche Entwicklung sich jedoch zu erhalten, stimme ich einer Fl&-
chensicherung durch B-Plan zu (sh. hierzu auch den Vermerk vom 19.07.02).

Flr den Falle einer stadtebaulichen Entwicklung auf der gegeniberliegenden Seite der B 65 ist Uber
einen Anschluss an die BundesstraBe erneut zu diskutieren.

Der Abschluss einer Vereinbarung ist dann erforderlich.
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berger Weg) und 1. Anderung des Bpl. Erg.
Nr. 11 (Sudlich Rehkamp) - Dungelbeck

Anlage zur Begriindung
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Ifd. Nrn. insg.

Stellungnahme / Anregung

Ifd.

‘ Stellungnahme der Verwaltung

Nr.

| Beschluss des Rates der Stadt Peine

weiter: 08. StraRenbauamt Wolfenbiittel, Schreiben vom 16.04.2003

meinerseits bestehen keine grundsatzlichen Bedenken. Ich weise in diesem
Zusammenhang jedoch noch einmal auf meine Stellungnahmen vom 11.02.03
und 28.02.03 hin und bitte um Beachtung.

Die Hinweise vom Straf3enbauamt Wolfenbiittel werden
zur Kenntnis genommen.

Die Festsetzung einer Bauverbotszone nach 89(1)
FStrG ist im Plangebiet nicht erforderlich, da die Baufla-
chen einen grél3eren Abstand als 20,0 m von der B65
einhalten, in der Bauverbotszone kdnnen keine bauli-
chen Anlagen errichtet werden.

Die Festsetzung eines Zu- und Ausfahrtsverbots zur B65
ist nicht erforderlich. Die StraRenverkehrsflache soll fur
den langfristigen Anschluss an die B65 gesichert wer-
den, in Abstimmung mit dem StralRenbauamt Wolfenbuit-
tel.

Diese Flache soll bis zum Ausbau des Anschlusses als
extensive Grunflache gepflegt werden, bauliche MaR3-
nahmen zur Querung des vorhandenen Grabens sind
nicht geplant. Zufahrt und Ausfahrt vom Plangebiet sind
daher nicht mdglich.

Den Anregungen vom 11.02.2003 wird
nicht gefolgt.

Der Beschluss erfolgt geman der Stel-
lungnahme der Verwaltung. Die Planung
wird beibehalten.
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StadF Peine Aufstellung des Bpl. Nr. 13 (C")stlich O- Anlage 1 zur Vorlage 218/01, 2.
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Stellungnahme / Anregung
Ifd. ‘Stellungnahme der Verwaltung
Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine

09. Wasserverband Peine , Postfach 1820, 31208 Peine
Schreiben vom 06.02.2003

zur Aufstellung des o. g. Bebauungsplanes sind aus Sicht des WV Peine nachfolgend angefiihrte
Hinweise vorzubringen:

1) Die Wasserversorgung im Plangebiet erfolgt durch die Erweiterung des vom WV Peine
betricbenen  Trinkwassernetzes der Ortschaft Dungelbeck. Zur Erhohung der
Betriebssicherheit sollte ein Ringschluss zwischen der Versorgungsleitung im Ostlandring
und der Wasserleitung im Plangebiet erfolgen.

2) Beziiglich der Bereitstellung von Feuerloschwasser durch die 6ffentliche Trinkwasserver-
sorgung fiir den ausgewiesenen Geltungsbereich des Plangebietes teilen wir Thnen mit, dass
maximal die Loschwassermenge von 48 m*h fiir den Brandgrundschutz entsprechend des
DVW-Regelwerkes, Arbeitsblatt W 405, zur Verfiigung steht.

Dabei ist zu beachten, dass die Bemessung einer Inanspruchnahme von Feuerléschwasser
aus dem offentlichen Trinkwasserrohrnetz von der Leistungsfihigkeit des derzeitigen Rohr-
netzzustandes sowie der jeweiligen Versorgungssituation abhingig ist.

3) Hinsichtlich vorgesehener Baumpflanzungen im 6ffentlichen StraBenflichenbereich ist die
Einhaltung der Hinweise des DVGW-Regelwerkes GW 125 u. ATV-H 162 "Baumstandorte
und unterirdische Ver- und Entsorgungsanlagen" zu beachten. Dieser Hinweis hat auch
Giiltigkeit fiir Baumpflanzungen in privaten Grundstiicken, sofern diese im Trassenbereich
von zu verlegenden Ver- und Entsorgungsleitungen liegen.

Schreiben vom 08.04.2003

zur 0.g. Bauleitplanung bestehen unsererseits keine Bedenken.

Wir verweisen diesbeziiglich auf unsere Stellungnahme vom 06.02.2003.

Die Hinweise des Wasserverbandes Peine werden an
die zusténdigen Fachamter weitergeleitet.

Der Hinweis auf die Einhaltung des DVGW-Regelwerkes
125 und TV-H 162 ,Baumstandorte und unterirdische
Ver- und Entsorgungsanlagen” ist in den Bebauungsplan
aufgenommen worden.

Ein Beschluss ist nicht erforderlich.
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| Beschluss des Rates der Stadt Peine

10.

Georg Schmidt, Westring 30, 31226 Peine
Schreiben vom 08.04.2003

gemdf der Maglichkeit im Rabmen der Biirgerbeteiligung zu 0. Bebauung Stellung zu nehmen, mache
ich hiervon Gebrauch.

Als Landwirt bewirtschafte ich das im Plan siddstlich gelegene Ackerstiick der Flur 3 mit den
Flurstiicken 79/3, 79/8 und 79/4. Auf diesem Acker, bei dewm es sich au fgrum) seimer Bonitit um
Beregnungsland handelt, befindet sich n der nordlichen Spitze, direkt angrenzend an das geplante
Neubaugebiet ein Feldbrunmen.

Dieser Brunnen, den ich im letzten Jabr unter verbi [tnisnflﬁﬁig hohen ﬁnanzieﬂen Be[astungen it
meinem Berufskollegen Dirk Matthies, Dungelbeck erstellen [assen hab, wird z.zt. wit einem
Dieselaggregat betrieben.

Herr Matthies und ich sind uns dariiber im K[aren, dass die bei Betrieb entstehenden Gerdiusch-
Tmmissionen zu groRen Problemen fithren wiirden.

Neben demn Hinmweis im Bebauungsplan auf periodisch auftretende Gerauschbeldstigungen erwarte ich
von der Stadt Peine eine —und hier spreche ich auch im Namen von Herrn Matthies- einvernehmliche
Losung des Problemes (evtl. Elektrifizierung des Brunmens)

1ch bitte Sie um ein Gespnﬁcb um dieses gemeinsam zu erldutern.

Zur Einschatzung der Larmbeeintrachtigungen des
Plangebietes durch die vorhandenen Beregnungsbrun-
nen und die Bundes - straRe 65 wurde ein zusétzliches
Larmgutachten aufgestellt. Nach den Berechnungen ist
der Einfluss des Pumpenbetriebes auf die Immissionssi-
tuation im Plangebiet ab einer Entfernung von ca. 70 m
von der B65 nicht mehr bemerkbar. Teile des Plangebie-
tes sind allerdings durch die B65 mit erhéhten Immissi-
onswerten belastet. In dem Bebauungsplan sind ent-
sprechende textliche Festsetzungen aufgenommen wor-
den. Auch in die Begriindung sind entsprechende Hin-
weise eingearbeitet worden.

Regelungen mit den Betreibern der Beregungsbrunnen
sind nicht erforderlich.

Die Anregungen werden bericksichtigt.
Ein Beschluss ist nicht erforderlich
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Stellungnahme / Anregung

Ifd. ‘ Stellungnahme der Verwaltung
Nr. | Beschluss des Rates der Stadt Peine
11. Dirk Matthies, Mihlworth 13, 31226 Peine

Schreiben vom 15.04.2003

zu der oben genannten Bauleitplanung nehme ich als unmittelbar Betroffener wie folgt
Stellung.

Ich mache Sie darauf aufmerksam, dass die angrenzenden Flachen (ca. 15 % der
Betriebsflaiche Flur 3 Flurstiick 93/1 ; Flur 3 Flurstiick 97/0 ; 98/0 ; 99/1) von mir
ackerbaulich genutzt werden.

Im Rahmen dieser Bewirtschaftung ist mit Gerdusch- und Geruchsbelastigungen zu rechnen.

Desweiteren wurden vor ca. 2 Jahren und 3 Jahren, in unmittelbarer Néhe, links und rechts
von der B65 - teilweise in Gemeinschaft mit Herrn Georg Schmidt , Schmedenstedt - zwei
Brunnen unter hoher finanzieller Belastung zur Feldberegnung angelegt.

Diese Brunnen werden periodisch zu unterschiedlichsten Zeiten mit einem Dieselaggregat
betrieben, so dass mit eine Larmbeléstigung zukiinftiger Neubiirger zu rechnen ist .

Auf den Beregnungseinsatz kann man aufgrund der niedrigen Bonitat nicht verzichten .

Im Rahmen der Bebauung bitte ich auf diese Umstiande besonders hinzuweisen und uns als
Anlieger bzw Bewirtschafter angrenzender Ackerflachen praktikabele Losungsvorschlédge zu
unterbreiten, die auch umsetzbar sind und von einer finanziellen Belastung Abstand nehmen.

Zur Einschatzung der Larmbeeintrachtigungen des
Plangebietes durch die vorhandenen Beregnungsbrun-
nen und die Bundes - stralRe 65 wurde ein zusétzliches
Larmgutachten aufgestellt. Nach den Berechnungen ist
der Einfluss des Pumpenbetriebes auf die Immissionssi-
tuation im Plangebiet ab einer Entfernung von ca. 70 m
von der B65 nicht mehr bemerkbar. Teile des Plangebie-
tes sind allerdings durch die B65 mit erhéhten Immissi-
onswerten belastet. In dem Bebauungsplan sind ent-
sprechende textliche Festsetzungen aufgenommen wor-
den. Auch in die Begriindung sind entsprechende Hin-
weise eingearbeitet worden.

Regelungen mit den Betreibern der Beregungsbrunnen
sind nicht erforderlich.

Die Anregungen werden beriicksichtigt.
Ein Beschluss ist nicht erforderlich
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